CONSORIZIO OBBLIGATORIO UNICO DI BACINO

DEL VERBANO CUSIO OSSOLA - COUB V.C.O.
Via Olanda n. 57 - cap. 28922 - VERBANIA PALLANZA

VERBALE N. 1 DELLA SEDUTA DEL 12 GENNAIO 2014
DEL COMITATO DI CONTROLLO E COORDINAMENTO
PREVISTO DALL'ART. 14 DELLO STATUTO DEL CONSER V.C.O. S.P.A.

L’anno duemilaSEDICI, addi DODICI del mese di GENNAIO alle ore 16,30 presso la sede consortile di

Verbania via Olanda n. 57, convocato dal Presidente Roberto Gentina, si & riunito il COMITATO DI CONTROLLO E
COORDINAMENTO, nominato con delibera n. 19 del 25/07/2014 dell’Assemblea Consortile del Coub VCO, cosi
come previsto dall’art. 14 dello statuto di ConSer VCO SpA:

All'appello risultano: Presente
1 | Presidente Roberto Gentina Presidente del CdA del Coub VCO Si
2 |Componente | Giacomo Maurizio Archetti Rapp. Comune di Vignone SI
3 | Componente | Marta Bosotti Rapp. Comune di Premeno No
4 | Componente Giandomenico Albertella Rapp. Comune di Cannobio SI
5 |Componente | Giovanni Alba Rapp. Comune di Verbania Si
6 | Componente | Armido Pavan Rapp. Comune di Quarna Sopra No
7 | Componente | Giovanni Morandi Rapp. Comune di Gravellona Toce Si
8 | Componente | Adelaide Mellano Rapp. Comune di Omegna Si
9 |Componente | Angelo Rossi Rapp. Comune di Beura Cardezza Si
10 [ Componente | Sandra Garavaglia Rapp. Comune di Santa M. Maggiore No
11 | Componente | Pietro Paolo Gentile Rapp. Comune di Pieve Vergonte No
12 | Componente Carlo Alberto Squizzi Rapp. Comune di Villadossola Si
13 | Componente | Lilliana Graziobelli Rapp. Comune di Domodossola Si

Sono inoltre presenti: Alessano Rondinelli, Consigliere del CdA consortile, Roberto Righetti, Direttore del

Coub VCO e Francesco Pesce Assessore del Comune di Omegna.

Assiste il Segretario del Consorzio Nicola Di Pietro, il quale provvede alla redazione del presente verbale.
Assume la Presidenza il Presidente del CdA consortile che dichiara aperta la seduta per la trattazione del

seguente odg:

L

Lettura e approvazione verbale seduta precedente del 27.10.2015 ed esame richiesta in data 18.12.2015
presentata dal Sindaco del comune di Omegna in ordine al punto 4 dello stesso ad oggetto: “Validazione
trimestrale (periodo maggio - giugno - luglio e agosto - settembre - ottobre) dei disservizi rilevati nel registro
unico ai sensi dell’art. 29 del Contratto di Servizio. Determinazioni;

Indicazioni sulla stesura nuova relazione comprensiva del piano economico finanziario ex art. 34 comma 20 del
D.L. n. 179/2012 con in L. n. 221/2012 (come modificato dall’art. 1 comma 609 della L. n.190/2014 - finanziaria
2015). Restituzione delle azioni di ConSer VCO SpA di proprietd del Coub VCO nei confronti dei Comuni
consorziati. — modifica dello statuto della societdi ConSer VCO SpA — Determinazione elementi essenziali per
indizione della gara a doppio oggetto;

Convocazione Assemblea Consortile e definizione ordine del giorno;

Presentazione da parte di ConSer VCO SpA del testo definitivo della Carta dei servizi della Societa.
Determinazioni;

DD n. 831 del 25.5.10\5 autorizzazione di variante sostanziale all’autorizzazione provinciale di cui alle DD n.
243/2009 e DD n. 1615/2010 relativa al centro per la raccolta differenziata in Mergozzo Loc. Pratomichelaccio -
nuovo quadro economico di spesa. Richiesta in data 18.12.2015 del Comune di Verbania di determinazione
criterio di ripartizione dei costi;
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6. Uniformazione flussi di raccolta — Determinazione per campagna informativa;
7. Richiesta differimento termini di presentazione budget 2016 di ConSer VCO SpA;
8. Varie ed eventuali.

ODG n°1
11 Comitato passa all’esame del primo punto iscritto all’ordine del giorno: “Lettura e approvazione verbale della seduta
precedente del 27.10.2015 ed esame richiesta in data 18.12.2015 presentata dal Sindaco del Comune di Omegna in
ordine al punto 4 dello stesso ad oggetto: “Validazione trimestrale (periodo maggio - giugno - luglio e agosto -
settembre - ottobre) dei disservizi rilevati nel registro unico ai sensi_dell’art. 29 del Contratto di Servizio.
Determinazioni’’;

Prende la parola il Sindaco di Omegna, il quale ritiene che in merito al punto 4 del predetto verbale non ci sia una
perfetta coerenza tra quello deciso dal Comitato e quello verbalizzato, in quanto a suo giudizio non si ¢ arrivati alla
piena validazione dei servizi, ma & emersa la richiesta di una pil precisa valutazione delle segnalazioni al fine di
rubricarle come effettivi disservizi. Evidenzia che questa posizione & stata condivisa anche dai Sindaci di altri comuni.
Afferma poi che oggi non esiste nel contratto di servizio una metodologia attraverso la quale definire i disservizi e
quantificare i danni. Per tale motivo, in tali casi, occorre trovare un accordo tra le parti Coub VCO e ConSer VCO SpA.
Fa’ poi presente che il gestore & di proprieta dei comuni, da cid ne consegue se da un lato vi ¢ il massimo interesse a
garantire il migliore servizio possibile, dall’altra parte accorre prestare attenzione a non mettere in difficolta lo stesso
dal punto di vista finanziario, in quanto eventuali perdite dovranno essere ripianate dai comuni soci proprietari.

11 Presidente, Gentina afferma che il verbale & veritiero e rispetta quanto emerso nella predetta seduta. Evidenzia infatti
che il problema dei disservizi € un problema reale in quanto dai report ufficiali presentati dall’U.T. del Consorzio non vi
sono soltanto le ritardate raccolte sanate dalla societa nelle 24 ore successive, ma vi sono anche i mancati lavaggi dei
cassonetti, che sicuramente si configurano come servizi non resi, in quanto non giustificati dalla societa, che hanno un
rilevante valore economico. In mancanza di precise indicazioni, avvalendosi di quanto disposto dall’art. 29 del contratto
di servizio, il ConSerVCO SpA ha avviato una mediazione con la societd ConSerVCO SpA, per definire bonariamente
una somma forfettaria da riconoscere ai Comuni interessati dai predetti disservizi, senza tuttavia addivenire ad alcun
risultato concreto. A tal proposito richiama quanto sostenuto nella lettera di ConSerVCO SpA datata 7 gennaio 2016.

Anche il Componente del CdA Rondinelli condivide quanto affermato dal Presidente, ritenendo che il problema
effettivamente esiste soprattutto per i mancati lavaggi dei cassonetti.

Il Rappresentante di Verbania, Alba, ritiene che i sopra citati problemi debbano essere risolti non dai soli Comuni ma
dal Coub VCO con il ConSerVCO SpA sia pure in modo spannometrico in assenza di precise disposizioni contrattuali.

Entra in sala il Sindaco del Comune di Vignone, Archetti che partecipa ai lavori del Comitato.

Interviene il Sindaco di Gravellona Toce, il quale esprime preoccupazione sulla difficile situazione che si ¢ creata tra il
Coub VCO e la Societd ConSer VCO SpA , dimostrata da scambi di corrispondenza conflittuali ed azioni legali che
tendono a degenerare. Ritiene che occorre uscire prima possibile da questo impasse per evitare conseguenze negative.

Interviene poi il Rappresentante di Villadossola Squizzi, il quale, nel preannunciare la sua astensione sul punto, in
quanto assente nella seduta del 27 ottobre 2015, evidenzia che il problema dei mancati lavaggi dei cassonetti ¢ storico e
cronico, ed ¢ giusto affrontarlo per trovare una soluzione.

Interviene dopo il Sindaco di Cannobio Albertella, il quale esprime disappunto sul fatto che oggi si debba discutere sul
contenuto del verbale del 27 ottobre 20135, ritiene che non sia pitl possibile, come gia avvenuto in passato, continuare a
mettere delle pezze per ricucire i rapporti tra il Coub VCO e la societa.

Preso atto della dichiarazione di soddisfazione espressa dal Rappresentante del Comune di Omegna in merito ai
chiarimenti forniti dal Presidente, esauriti gli interventi, il Comitato, con la maggioranza dei presenti e con 1’astensione
dei Rappresentati di Villadossola e Cannobio, in quanto assenti in detta seduta, approva il verbale n. 9 della seduta del
27 ottobre 2015 senza modifiche o integrazioni.

ODGn°2
Il Comitato passa all’esame del secondo punto iscritto all’ordine del giorno: “Indicazioni sulla stesura nuova relazione
comprensiva del piano economico finanziario ex art. 34 comma 20 del D.L. n. 179/2012 con in L. n. 221/2012 (come
modificato dall’art. 1 comma 609 della L. n.190/2014 - finanziaria 2015). Restituzione delle azioni di ConSer VCO
SpA di proprietd del Coub VCO nei confronti dei Comuni consorziati, — modifica dello statuto della societa ConSer
VCO SpA — Determinazione elementi essenziali per indizione della gara a doppio oggetto”;

11 Comitato prende atto che, in attuazione agli indirizzi espressi dall’ Assemblea Consortile, con proprio atto n. 28 del 20
luglio 2015, il Consiglio di Amministrazione, con delibera n. 29 del 28 settembre 2015, ha costituito il tavolo
amministrativo per la gara a doppio oggetto ed ha nominato il Direttore quale responsabile unico del procedimento dalle
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stessa e il Direttore dell’Ente, Righetti, con propria determina n.43 del 01.10.2015 ha dato incarico di assistenza legale
per la gara in questione allo studio Galbiati, Sacchi e Associati di Milano, e con propria determina n. 55 del 17.11.2015,
ha dato incarico di assistenza amministrativa alla dott.ssa Federica Canuto, dipendente dell’Ente ATO R, Associazione
d’Ambito Torinese per il Governo dei Rifiuti ed che in data 17 dicembre 2015 si ¢ tenuta la prima riunione del tavolo
tecnico.

I Comitato prende inoltre atto della nota informativa che si allega (allegato A), nella quale sono indicati i passaggi che
occorre fare per dare corso alla gara in questione e dispone di convocare la prossima sua riunione venerdi 12 febbraio
2016 alle ore 15,00 per approfondire i temi contenuti nella predetta nota, dando indicazioni per la predisposizione della
relazione comprensiva del piano economico finanziario ex art. 34 comma 20 del D.L. n. 179/2012 convertito in L. n.
221/2012 e per I'incarico all’ Advisor soprattutto per la quantificazione della relativa spesa.

ODG n°3
Il Comitato passa all’esame del terzo punto iscritto all’ordine del giomo: “Convocazione Assemblea Consortile e
definizione ordine del giorno™’;

Successivamente, il Comitato propone al Presidente dell’Assemblea Consortile di fissare la data della stessa per
mercoledi 2 marzo 2016 ore 15,00, per discutere indicativamente sui seguenti punti: - esame ed approvazione della
relazione ex art. 34 e dell’allegato piano finanziario asseverato — richiesta all’ Assemblea del ConSer VCO SpA della
modifica del proprio statuto per rimuovere gli ostacoli all’espletamento della gara a doppio oggetto e restituzione delle
azioni di ConSer VCO SpA ai Comuni- indicazioni sugli elementi da inserire nel bando della gara a doppio oggetto —
approvazione della carta dei servizi — approvazione del budget 2016 della societa ConSer VCO SpA — approvazione dei
piani finanziari dei comuni per la Ta.Ri anno 2016 — approvazione della variante sostanziale relativa al centro per la
raccolta differenziata di Mergozzo localita Pratomichelaccio di cui al successivo punto 4.

Dopo l’esame del punto 3, entrano in sala e partecipano ai lavori del Comitato: Biagio Bonfiglio,
Amministratore Unico e Alberto Colombo Direttore di ConSer VCO SpA.

ODG n°4
Il Comitato passa all’esame del quarto punto iscritto all’ordine del giorno: “Presentazione da parte di ConSer VCO SpA
del testo definitivo della Carta dei servizi delia Societa. Determinazioni’”;

L’ Amministratore Unico, Bonfiglio, illustra brevemente i contenuti della carta dei servizi predisposta dalla societa, fa
presente che nella stessa sono stati recepite le osservazioni fatte dal Coub VCO, con propria nota prot. 1685 del
19.10.2015 come disposto con la delibera del CdA n. 30 del 28.09.2015 e propone la sua approvazione definitiva,
evidenziando che detto documento pud essere modificato ed aggiornato in qualsiasi momento.

Il Comitato approva, per quanto di sua competenza, la carta dei servizi nel testo aggiornato proposto
dall’ Amministratore Unico cosi come previsto dall’art. 13 del contratto di servizio, che si allega al presente atto
(allegato B).

ODG n°5
Il Comitato passa all’esame del quinto punto iscritto all’ordine del giorno: “DD n. 831 del 25.5.10\5 autorizzazione di
variante sostanziale all’autorizzazione provinciale di cui alle DD n. 243/2009 e DD n. 1615/2010 relativa al centro per
la_raccolta differenziata in Mergozzo Loc. Pratomichelaccio - nuovo quadro economico di spesa. Richiesta in data
18.12.2015 del Comune di Verbania di determinazione criterio di ripartizione dei costi;
Il Comitato prende atto che, la Provincia, su richiesta del ConSer VCO SpA, ha autorizzato la variante sostanziale
relativa ai lavori per il centro di raccolta differenziata di Mergozzo, con la quale vengono introdotte delle migliorie
tecniche per il trasporto dei rifiuti negli impianti di trattamento e si realizza un sostanziale risparmio economico
derivante dai minori costi di costruzione, portando la spesa complessiva dell’intervento a € 1.550.000,00 (iva
compresa), con un risparmio di € 550.000,00 rispetto all’importo complessivo originario di € 1.995.000,00 (iva
compresa).
Il Comitato prende poi atto che sulla base dell’autorizzazione provinciale i lavori in questione debbono concludersi
tassativamente entro il termine del 31.12.2016 e che gli importi da finanziare da parte dei Comuni soci afferenti all’area
del Verbano e del Cusio risultano i seguenti:
€ 375.000,00 (iva compresa) per I’anno 2015
€ 2.175.000,00 (iva compresa) per I’anno 2016 (Tale importo suscettibile di variazione in diminuzione in funzione
dell’esito di gara)
1l Comitato prende inoltre atto dei due prospetti di riparto delle predette spese poste a carico dei soli Comuni dell’ex

Cob di Verbania e determinati sulla base del criterio delle quote di partecipazione azionaria nella societa ConSer VCO
SpA, approvato con delibera n. 26 del 6 ottobre 2011 dall’ Assemblea Consortile (allegato C).
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Ascoltato I’intervento del Rappresentante del Comune di Verbania Alba, il quale, facendo riferimento ai contenuti della
nota in data 18.12.2015 trasmessa del Sindaco di Verbania, ritiene che il sopra citato criterio di riparto debba essere
rivisto come gia richiesto dal Commissario Straordinario del Comune di Verbania con nota prot. 20332 del 23.05.2015,
anche sulla base del parere negativo espresso dal Collegio dei Revisori, essendo lo stesso estremamente penalizzante
per il proprio Ente.

Ascoltati gli interventi dei Sindaci di Cannobio, Omegna, Gravellona Toce, i quali fanno presente che detto criterio, che
¢ coerente con la proprieta azionaria della societa, ¢ lo stesso di quello gia adottato ante fusione dai Comuni Ossolani
per il finanziamento degli interventi del post mortem della discarica di Domodossola e per tale motivo non possa essere
rivisto.

Il Comitato, tenuto conto di quanto sopra, vista anche 1'urgenza di completare i lavori in questione entro il corrente
anno, dispone di modificare il sopra richiamato calendario delle riunioni come segue:

- giorno 3 febbraio 2016 alle ore 15,00 riunione del Comitato, presso la sede del Consorzio, per esame ed approvazione
del budget 2016 della societa Conservo e per approvazione progetto di variante e determinazione delle relative modalita

di finanziamento;

- giorno 12 febbraio 2016 alle ore 15,00 riunione del Comitato, presso palazzo Flaim, per esame argomenti legati alla
gara a doppio oggetto;

- giorno 12 febbraio 2016 alle ore 17,00 convocazione Assemblea Consortile, presso palazzo Flaim, per I’approvazione
del budget 2016 della societda e per I'approvazione del progetto di variante in questione e relative modalita di
finanziamento e per altri ulteriori argomenti da definire;

- giorno 3 marzo 2016 alle ore 16,30 convocazione Assemblea ConSer VCO SpA, presso palazzo Flaim, per esaminare
i punti legati alla gara a doppio oggetto.

Essendo venuto meno il numero legale, i punti n. 6, n. 7 e n. 8 non vengono trattati ed il Presidente dichiara
chiusa la seduta. /

Letto, confermato /
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sottoscritto.

Allegati:
- Allegato A “nota informativa sulla gara a doppio oggetto”; |

- Allegato B “carta dei servizi aggiornata”; {

- Allegato C “due prospetti di riparto dei costi della variante sostanziale”.




